REPUBLICA DE ANGOLA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
ACORDAO N.° 519/2018

PROCESSO N.° 663-C/2018
Recurso Extraordinario de Inconstitucionalidade

Em nome do Povo, acordam, em Conferéncia, no Plendrio do Tribunal
Constitucional:

1. RELATORIO

Sismero Trindéfolo José Manuel, melhor identificado nos autos, veio interpor
recurso extraordindrio de inconstitucionalidade do Acérddo do Tribunal

Supremo que indeferiu o pedido de habeas corpus, apresentando as alegagdes

que se transcrevem: N
i
“... O Recorrente estd preso desde o dia 10 de Margo de 2018, pelo que
foi ordenada a notificagdo da acusacdo ao Requerente no dia 21 de }
Agosto e ao seu mandatdrio no dia 17 de Julho de 2018.
O Recorrente interpds recurso de habeas corpus ao Supremo no dia v

10 de Julho de 2018, desconhecendo literalmente de alguma
acusagdo proferida em 24 de Maio de 2018.

Compulsados os autos, demotou estar ultrapassado os prazos da
prisdo preventiva, facto que motivou a referida interposigdo, isto por :
falta de despacho de notificagdo do recurso, sendo certo que ao —y . )

abrigo da alinea a) do art. 40° da lei 25/15 de 18 de Setembro; aﬁi&:}r
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prisdo preventiva extingue quando tiver passado mais de quatro
meses sem acusagao.

Situagdo idéntica encontramos no Acorddo n.° 475/2018, sob
processo n.° 557-B/2018 emanado pelo préprio Tribunal
Constitucional, considerando que a falta de mnotificagdo dos
referidos despachos tem o0s mesmos efeitos da sua ndo
produgdo, ou seja, para todos efeitos, o Recorrente ndo foi
formal e tempestivamente acusado.

Entende assim, que houve violagdo do Tribunal Supremo,
atropelando os principios da presuncdo da inocéncia, dos limites de
privagdo da liberdade de locomogdo, do principio do processo justo e
equitativo, bem como, do principio do contraditério, todos
previstos na Constitui¢do da Republica de Angola.

Pelo exposto, deve ser admitido o presente recurso extraordindrio de
inconstitucionalidade e, em consequéncia, que seja declarada ilegal
a sua prisdo por violagdo dos prazos da prisdo preventiva, nos
termos da alinea a) do art. 40.° da Lei n.° 25/15 de 18 de Setembro,

ordenando a liberdade proviséria do Recorrente mediante Termo de
Identidade e residéncia...”

O processo foi a vista do Ministério Publico. (‘S/«\Q

Colhidos os vistos legais, cumpre, agora, apreciar para decidir.

II. COMPETENCIA DO TRIBUNAL

O presente recurso extraordindrio de inconstitucionalidade foi interposto nos

termos e com os fundamentos da al. a) do artigo 49.° da Lei n.° 3/08, de 17 de ﬁ"
Junho — Lei do Processo Constitucional (LPC), do Acérdio do Tribunal /

Supremo que indeferiu o pedido de habeas corpus por, alegadamente, ter violado !
principios, direitos, liberdades e garantias previstos na Constituicao. é(l/\ 1

. LEGITIMIDADE M B

O Recorrente ¢ Réu num Processo de Querela, no qual é acusado da pratica de. o & Y s
um crime de violag¢do, previsto e punivel pelo artigo 393.° do Codigo Penal e f/i’; Ja
um crime de posse ilegal de arma de fogo, previsto e punivel pelo artigo 1237 (o

do Diploma legislativo, n.® 3778.° de 22/11/1967, tendo-lhe sido aplicada a
medida de coac¢do da prisdo preventiva, pelo que tem direito de contradizer, .




segundo dispde a parte final do n.° 1 do artigo 26.° do Cédigo de Processo Civil
(CPC), que se aplica, de modo subsididrio, ao caso em estudo, por previsdo do
artigo 2.° da referida LPC.

IV. OBJECTO

O objecto do presente recurso € o de verificar se 0 Acérddo do Tribunal
Supremo que indeferiu a providéncia de habeas corpus violou os principios da
presunc¢do da inocéncia, da liberdade de locomogdo, do julgamento justo e
equitativo e do contraditorio.

QUESTAO PREVIA

De acordo com a informac¢do junta aos Autos, o Recorrente da presente
providéncia de habeas corpus foi restituido a liberdade no dia 22/10/2018, por
termo de Identidade e Residéncia, estando o Processo a seguir os seus tramites
legais.

Assim, deve ser declarada extinta a instdncia por inutilidade superveniente da
lide, nos termos das disposi¢des conjugadas do § 1.° do artigo 317.° do Codigo
do Processo Penal e al. e) do artigo 287.° do Cddigo do Processo Civil,
subsidiariamente aplicidvel por for¢a do artigo 2.° da Lei do Processo
Constitucional.

DECIDINDO
Nestes termos,
Tudo visto e ponderado, acordam em Plenario os Juizes do Tribunal

Constitucional em: Sadei o 2xkwdn @ Vv iuiin T{\ ";\NEV\}\RM\L
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Custas pelo Recorrente, (nos termos do artigo 15.° da Lei n.° 3/08, de 17 de ;b_,/v ;ﬁ

Junho). # : \
oo
Notifique. K

Tribunal Constitucional, em Luanda, aos 12 de Dezembro de 2018.
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