TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL

ACORDAO N.2 819/2023

PROCESSO N. ° 1053-C/2023
Recurso Extraordinario de Inconstitucionalidade

Em nome do Povo, acordam, em Conferéncia, ro Plendrio do Tribunal
Constitucional:

l. RELATORIO

Osvaldo da Silva Gongalves, melhor identificado nos autos, veio ao Tribunal
Constitucional, ao abrigo da alinea a) do artigo 49.2 da Lei n.2 3/08, de 17 de Junho
— Lei do Processo Constitucional (LPC), interpor recurso extraordinario de
inconstitucionalidade do Acérddo proferido, no ambita do Processo n.2 52/22,
pela 2.2 Secgdo da Cadmara Criminal do Tribunal da Relacdo de Luanda.

O Recorrente apresenta, em sintese, as seguintes alega:des:

1. Os crimes de que foi condenado revestem o cardcte- culposo, e porque nunca
sofreu pena de prisdo e a seu favor militam as circunstdncias atenuantes 1.9 2.9,
6.9,8.9,99, 10.9e 14.9, situacdo que levaria & ponderacéo do grau de culpabilidade
criminal e moral, reinem-se pressupostos para a aplicagdo da suspensdo da
execugdo da pena nos termos do artigo 88.2 do Cédigo Penal de 1886, i
aplicdvel.

2. A suspensdio da execugio da pena de prisGo é uma pena de substituicio em
sentido proprio pois, para além de ter cardcter néo institucional jé que cumprida
em liberdade, pressupde ainda a prévia determinacdo da medida da pena de
priséo, cujo fim politico é o afastamento do delinquente da prética de novos crimes,
ou seja, a prevengdo da sua reincidéncia.
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constitucional da proibicdo do excesso, também conhecido como principio da ¥

3. A decis@o proferida pelo Tribunal da Rela¢édo de Luanda contraria o principio}Qb

proporcionalidade, previsto no 57.2, n.2 1 da Constituicéo.




4. Segundo este principio, o meio deve ser o mais pcupado possivel quanto a
limitagdo dos direitos fundamentais.

5. O principio da proporcionalidade tem inscrito umc fung¢lo de controle que
emerge sempre que a proteccdo de interesses publicos possa entrar em conflito
com os direitos fundamentais e liberdades publicas do -idad@o, o que no Gmbito
penal ocorre com frequéncia.

6. Segundo Gomes Canotilho (Constituicdo e Teoria dc Constituigdo, 7.2 Edigdo,
pdg. 270), este principio, também conhecido como o prir cipio da menor ingeréncia
possivel, coloca a tdénica na ideia de que o cidadio tem direito a menor
desvantagem possivel.

7. A decisdo proferida pelo tribunal a quo, que visa a ndo suspensdo da pena,
quando substancialmente se encontravam reunidos tod s os requisitos para a sua
suspens@o, é bastante onerosa para o Recorrente. A carja coactiva do tribunal foi
excessiva e desproporcional.

8. Situacdo que a torna eivada de vicios de inconstitucionalidade por violar o
principio fundamental da proporcionalidade ou du proibicdo de excesso,
consagrado no artigo 57.2, n.2 1 da ConstituicGo da Repblica de Angola.
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9. 0 principio da proporcionalidade limita a actuagdo dc poder publico, no sentido =
de evitar o excesso. Ou seja, o Tribunal, enquanto 6rgdo de soberania do Estaelo,
ndo pode por via das suas decisoes restringir direitos e ¢arantias fundamentais.

O Recorrente termina, apegando-se aos fundamentos ja referenciados, pedindo
que o Acérdao do Tribunal de Relagdo de Luanda seja declarado inconstitucional
pelo Venerando Tribunal Constitucional.

Outrossim, alega o Recorrente que, por superveniéncie, os tipos pelos quais esta
condenado foram amnistiados a luz da Lei n.2 35/22, ce 23 de Dezembro, Lei da
Amnistia, esgotando, por isso, qualquer argumento.

O processo foi a vista do Ministério Publico, que promovzau, em sintese, o seguinte:

Tendo em consideragdo a correlagdo dos principios da proibicGo de excesso e da /Q
proporcionalidade, podem ser apreciados simultaneainente, o que desde jd se
procede:

O artigo 57.2 da CRA consagrou o principio da proporcionalidade, estabelecendo
que "A lei s6 pode restringir os direitos, liberdades e garantias nos casos
expressamente previstos na Constituicdo, devendo os restricbes limitar-se ao
necessdrio, proporcional e razodvel numa sociedade livre e democrdtica, para
salvaguardar outros direitos e interesses constitucionalmente protegidos".



Subentende-se deste artigo que a CRA, ao estabelecer limites a actuacdo dos
Orgdos do Estado orientando-os a observar o principio c'a proporcionalidade, estd
a proibir o excesso.

O principio da proporcionalidade aplicado em direito renal, obriga o julgador a

levar em consideragdo a relagdo existente entre o bem I2sado ou posto em perigo

e 0 bem de que alguém pode ser privado, devendo haver proporcdo entre o crime
e a pena.

No caso sub judice, o Acorddo recorrido fundamenta com clareza e de modo
convincente as razbes que levaram a aplicar a pena de priséo efectiva. Algumas
dessas razoes apontam a intensidade da negligéncia, ¢ grau de ilicitude elevado \’
face aos prejuizos causados como a morte, as ofensas qu e determinaram a doenca \‘ﬁ}gﬂ

por 12 dias a menor Tircia Mdrio Camongua Campos Nicolau, o abandono do local

do acidente em vez de prestar socorro imediato as vitimas, a personalidade do

arguido manifestada em audiéncia de julgamento e razées de prevengdo geral que

reclamam punicdo severa aos crimes de estrada dado o seu crescimento
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preocupante, entre outras. e
Resulta desta argumentagéo a concluséo de que o Acdrddo em crise néo violou os

principios elencados pelo Recorrente. " )
%/
Nestes termos, pugnamos pelo nédo provimento do recu: so. 7/ =

Colhidos os vistos legais, cumpre, agora, apreciar para cecidir.

Il. COMPETENCIA

O Tribunal Constitucional é competente para conhecer e decidir o presente %
Recurso Extraordinario de Inconstitucionalidade, nos termos da alinea a) do artigo
49.2 e do artigo 53.2, ambos da Lei n.2 3/08, de 17 de Junho, Lei do Processo

N

Constitucional - LPC, bem como da alinea m) do artigo .6.2 da Lei n.2 2/08, de 17 J/
de Junho — Lei Orgdnica do Tribunal Constitucional (LOTC). be_j

‘Be-

Além disso, foi observado o prévio esgotamento dos recursos ordmarlos
legalmente previstos nos tribunais comuns, conforme estatuido no § Unico do
artigo 49. 2 da LPC.

i1, LEGITIMIDADE

O Recorrente é réu no Processo n.2 52/22, que correu os seus termos na 22 Sec¢do
da Camara Criminal do Tribunal da Relagdo de Luanda, relo que, tem legitimidade
para recorrer, nos termos da alinea a) do artigo 50.2 cla LPC, ao abrigo do qual
podem interpor recurso extraordindrio de inconstitucicnalidade para o Tribunal
Constitucional (...) as pessoas que, de acordo com a lei reguladora do processo em



que a sentenga foi proferida, tenham legitimidade para dela interpor recurso
ordindrio.

IV.  OBIJECTO

O presente recurso extraordinario de inconstitucionalidade tem como objecto apreciar se
o Acdrddo prolactado pela 2.2 Seccdo da Camara Criminal do Tribunal da Relagdo de
Luanda, ofendeu ou ndo o principio da proporcionalidade, previsto no artigo 57.2 da
Constituicdo da Republica de Angola (CRA), invocado pelo Recorrente.

V. APRECIANDO

d

a) Questdo prévia

{
O Recorrente foi condenado no Tribunal a quo, pela pratica de um crime de 3 '
“Homicidio involuntario”, na pena de 1 (um) ano e dez meses de prisdo e igual \\U'\(\W\CJ.
tempo de multa a razdo de kz. 60,00 por dia; Por um crime de “Ofensas corporais "
involuntdrias”, na pena de 4 (quatro) meses de prisdo ¢; Por um crime de “Dano
culposo” na pena de Kz. 34 000,00 (trinta e quatrc mil kwanzas) de multa,
correspondente ao salario minimo nacional.

anos de prisdo, no cumulativo das penas de multa refer das supra e, ainda, em kz.

Feito o cumulo juridico, foi o ora Recorrente condenadc na pena Unica de 2 (dois) /4,!)/\3
¥ =
A
50 000,00 de taxa de justiga. 7»//

Foi ainda o réu condenado ao pagamento, a titulo ce compensacdo a familia
enlutada, da quantia de kz. 1 500 000,00 (um milhdo e quinhentos mil kwanzas),
bem como a reparar os prejuizos materiais a que deu causa.

P

Quanto a contravengdo foi o réu condenado no pagamento de 200 UCF, por /
conduzir sem habilitacdo para o efeito e de 300 UCF, pela conducdo em excesso

de velocidade e, ainda, em seis meses de inibicdo de -onduzir qualquer veiculo
automovel. X

Desta condenacdo o aqui Recorrente interpds recurso, >or ndo se conformar com o
a decisdo (fls. 386), requerendo a suspensdo da execuciio da pena, nos termos do
artigo 88.2 do Cédigo Penal (CP) em vigor a data dos factos. s

Apreciado o recurso, o Tribunal ad quem decidiu absoler o Recorrente do crime
de dano culposo em que estava condenado e, no mais, cecidiu confirmar a decisdo
recorrida.

Inconformado com a decisdo, o Recorrente impeirou o presente recurso
extraordinario de inconstitucionalidade, em que alega pag. 248 in fine, que (...)
por superveniéncia, os tipos pelos quais se condeiou o Recorrente foram



amnistiados & luz da Lei n.2 35/22, de 23 de Dezembro, Lei da Amnistia, esgotando
qualquer argumento.

Na verdade, este diploma legal amnistia todos os crimes comuns puniveis com a
pena de prisdo até oito anos, cometidos por cidaddos nacionais e estrangeiros, no
periodo de 12 de Novembro de 2015 a 11 de Noveinbro de 2022, conforme
estabelece o n.2 1 do artigo 1.2 da supra referida lei.

Em fungdo do momento em que ocorre a causa de extiicdo do direito de punir
para caracterizar os efeitos que resultam do acto de cleméncia, o n.2 2 do artigo
139.2 do Cddigo Penal Angolano (CPA) estabelece quz “A amnistia extingue o
procedimento criminal e, no caso de ter havido condena :do, faz cessar a execu¢do
tanto da pena e dos seus efeitos como da medida de seg iranga”. Isto significa que,
se ainda ndo houver condenagdo, a amnistia extingue o arocedimento criminal; se
ja houver condenagédo, extingue as penas e medidas de seguranca.

Nestes termos, impende sobre este Tribunal, com fundamento no n.2 3 do artigo
551.2 do Cédigo do Processo Penal Angolano (CPPA), o dever de apreciar se é de
declarar amnistiados os crimes em que esta condenado o Recorrente.

A amnistia € uma medida de cleméncia de caracter in pessoal, pelo que pode e
deve ser aplicada no inicio do processo, com abstracdo ia pessoa do delinquente,
Neste sentido, Manuel Lopes Maia Gongalves diz que ‘ O acto real de amnistia é
aquele que, por determinagdo genérica, manda que ficuem em esquecimento 0s
factos, que enuncia, antes de praticados; e acerca deles oroibe a aplicacdo das leis
penais. Em virtude do cardcter impessoal da amnistic, deve atender-se & pena
abstractamente cominada na lei para o crime amnistiado, e ndo & pena
concretamente aplicdavel ao delinquente”. In Cddigo Penal, 2.2 Edigdo, Almedina
Coimbra, 1972, pag. 227.

A amnistia actua sobre a prépria infracgdo que determinou a aplicacdo da pena,
fazendo-a como que desaparecer do mundo do dir2ito ao apagar os factos
incriminados, destruindo retroactivamente os seus efeitos e eliminando aqueles
cuja acgdo persiste, a partir dai tudo se passa como se r do tivessem existido.

Por outro lado, a amnistia tem cardcter irreversivel conr o estabelece o artigo 62.2
da CRA, segundo o qual Sdo considerados vdlidos e irreversiveis os efeitos juridicos
dos actos de amnistia praticados ao abrigo de lei competente.

Posto isto, cabe determinar se o Recorrente se encoitra em situagdo que lhe
permita beneficiar da amnistia ou se, pelo contrario, e<td incurso em alguma das
excepgdes que afastam os beneficios concedidos pela L2i da Amnistia vigente.

Ora, desde logo se verifica que o crime de “Homicidio nvoluntario” e o crime de
“Ofensas Corporais Involuntérias”, p.p., respectivamente, pelos artigos 368.2 e
369.2, ambos do Cddigo Penal vigente a data dos factos, em que o Recorrente foi
condenado, visto ndo serem crimes dolosos, ndo estdc abrangidos em nenhuma
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das excepgdes a amnistia, plasmadas nas alineas a) a ¢) do n.2 1, nem no n.2 3,
ambos, do artigo 3.2 da Lei n.2 35/22, de 21 de Dezemb o, Lei da amnistia.

Porém, nos termos do n.2 2 do mesmo artigo 3.2 da refzrida Lei da Amnistia, ndo
sendo o Recorrente considerado reincidente, resta apenas aferir se o mesmo se

encontra em situacdo de concurso efectivo de infracgbes, tendo em conta a
pluralidade de infrac¢des penais em que foi incriminadc e condenado.

Sendo vejamos:

O n.2 2 do artigo 3.2 da Lei n.2 35/22, de 23 de Dezemtro, Lei da amnistia dispde
que “Ndo sdo amnistiados os reincidentes e 0s agentes a2 crimes que se encontrem ;

em situacdo de concurso efectivo de infraccdes”. Sublinhado nosso. r_‘Q\‘;\(\'ﬂﬁ-,
O
No ambito do concurso de crimes, estabelece o n.2 1 do artigo 28.2 do Cédigo

Penal Angolano, que “O numero de crimes determina-s2 pelo numero de tipos de /

crime efectivamente preenchidos, ou pelo numero de v2zes que 0 mesmo tipo de
crime for realizado pela conduta do agente”.

O concurso efectivo de infracgBes ocorre quando o agerte pratica varios actos que ig% '
preenchem autonomamente varios crimes ou varias vezes o mesmo crime// -~
(pluralidade de acgdes), ou, ainda, quando através de urna mesma acgdo se VIolam /7;//
normas penais ou a mesma norma repetidas vezes (unidade de accéo).

Segundo Ana Prata, Catarina Veiga e José Manuel Vilalonga, concurso de crimes é
a “Situagdo em que vdrios tipos incriminadores sGo aplicdveis ao caso e contribuem
efectivamente para determinar a responsabilidade penc! do agente”. In Diciondrio -
Juridico, Direito Penal e Direito Processual Penal, V>lume |l, 2.2 Edicdo, 2.2
Reimpressao, 2009, pag. 97.

De acordo com Orlando Rodrigues, “Hd acumulagcdc ou concurso de crimes,
sempre que o0 agente, mediante condutas independen -es, viola diversas normas
penais incriminadoras ou @ mesma norma incriminado-a vdrias vezes. Quando a
actividade do agente «se desdobra numa pluralidade de condutas» hd concurso de
crimes e, neste caso, concurso material ou real de infraccées”. In Apontamentos de
Direito Penal, Editora Escolar, 2016, pag. 298.

Referindo-se, ainda, as formas do concurso efectivo (ou verdadeiro) de infrac¢des,
afirma este mesmo Autor que “O concurso efectivo >ode assumir a forma de
concurso real ou a de concurso ideal. Hd concurso real quando o agente, através
de vdrias acgbes (condutas) independentes, comete mais do que um crime, quer
porque com elas viola diversos preceitos penais incrirr inadores (...) quer porque
viola um sé preceito penal incriminador diversas vezes (..). Hd concurso ideal
quando o agente mediante uma s6 acgdo (conduta) vicla mais do que uma vez o
mesmo preceito penal (concurso ideal homogéneo) oL com uma sé acgdo viola
mais do que um preceito penal (concurso ideal heterog?neo)”. Ibidem, pags. 299-
300.



Nestes termos, tendo sido condenado pela pratica de um crime de “Homicidio
Involuntario” e de um crime de “Ofensas corporais ivoluntérias”, previstos e
puniveis, respectivamente, pelos artigos 368.2 e 369.2, o Cddigo Penal vigente a
data dos factos, encontra-se o Recorrente em situacdo de concurso efectivo de
infracgOes, pelo que, nos termos do n.2 2 do artigo 3.2 1a Lei n.2 35/22, de 23 de
Dezembro, Lei da amnistia, ndo pode ser amnistiad), ou seja, ndao estd em
condigdes de beneficiar da amnistia resultante da lei ac ma referida.

Entretanto, nada obsta a que o Recorrente possa ter a sua pena perdoada em %
(um quarto), nos termos do disposto no n.2 2 do artigo 2.2 da Lei n.2 35/22, de 23
de Dezembro, Lei da amnistia.

Deste modo, porque ndo ha fundamento legal para de:larar o crime amnistiado,
urge, no ambito das alegacdes do Recorrente, apreciar se o Acérdao recorrido
ofende ou ndo principios, direitos ou garantias, consagrados na CRA.

b) Sobre a ofensa do principio da Proporcionalidade

O Recorrente alega que os crimes em que foi condznado revestem caracter i\ﬂ -
culposo e que, porque 0 mesmo nunca sofreu pena de grisdo e a seu favor militapt /
circunstancias atenuantes tendentes a ponderagdo do grau de culpabilida
criminal e moral, reinem-se 0s pressupostos para a eplicagdo da suspensdo da
execugdo da pena nos termos do artigo 88.2 do Codigo Penal de 1886, aplicavel a
data dos factos.

Entende, assim, o Recorrente, que a decisdo proferida pelo Tribunal da Relacdo de
Luanda contraria o principio constitucional da proibi;do do excesso, também
conhecido como principio da proporcionalidade, previcto no n.2 1 do artigo 57.2

da CRA. (?‘3
Em Direito Penal, no ambito dos fins e fundamento: da pena, o principio da

proporcionalidade indica que a severidade da sangdo ceve corresponder a maior
ou menor gravidade da infragdo penal, ou seja, quanto mais grave o ilicito, mais
severa deve ser a pena. O principio da proporzionalidade, em sentido
estrito, obriga a ponderar a gravidade da conduta, o objecto de tutela e a
consequéncia juridica.

De acordo com Ana Prata, Catarina Veiga e José Manuesl Vilalonga, o principio da
proporcionalidade ¢ (..) “decorrente do principic do Estado de Direito
democrdtico, segundo o qual as restricdes de direitos ¢ liberdades fundamentais
s6 podem legitimamente ter lugar desde que proporcionais & gravidade e aos
efeitos dos factos cuja prdtica as fundamenta”. In Diziondrio Juridico — Direito
Penal, Direito Processual Penal, Volume Il, 2.2 Edicdo, A medina, 2016.



Como seu corolario, o principio da proibigdo do excesso, segundo o qual, na
consecucdo de um fim, deve-se utilizar o meio estritamz2nte adequado, evitando-
se todo excesso, proibe a restricdo excessiva de qualquer direito fundamental.

De acordo com Vitalino Canas “O principio da pro.bicdo do excesso ou da
proporcionalidade cldssica é considerado por muitos o mais importante principio
do Direito Constitucional gerado pelas perspetivas pds positivistas do direito e o
centro da dogmdtica dos direitos fundamentais. A sia universalidade tem-se
acentuado, sendo visto como um dos pilares do vo:abuldrio comum de um
constitucionalismo global”. In O principio da proibi¢éo d > excesso na conformagdo
e no controlo de atos legislativos, Almedina, 2019, Reimpressao, pag. 9.

No caso vertente, o Recorrente interpds recurso para o Tribunal da Relagdo de
Luanda, pedindo a suspensio da execu¢do da pena nos termos do artigo 88.2 do
Cddigo Penal, tendo, contudo, este Tribunal confirmaco a pena de dois anos de
prisdo aplicada, ndo obstante ter absolvido o Recorrente do crime de “Dano
culposo”.

Assim, urge apreciar se o Acorddo recorrido violou o principio da
proporcionalidade, previsto no artigo 57.2 da CRA, pelo facto de ter confirmado a
pena aplicada pelo Tribunal a quo e ndo ter decidido suspender a execugao da  _ |,
pena, uma vez que, segundo alegacdes do Recorrente, estavam preenchidos todos/,‘

0S pressupostos necessarios para o efeito. | ///'r/?//
No dmbito da suspensdo da execugdo da pena, o artigo 88.2 do Cddigo PeV
vigente & data da ocorréncia dos factos, estabelece que “Em caso de condenagéo,
a pena de priséo, ou de multa, ou de prisGo e multa, o ju.z, tendo ponderado o grau
de culpabilidade e comportamento moral do delinquente e as circunstdncias da
infracg¢do, poderd declarar suspensa a execugdo da pena, se o réu ndo tiver ainda
sofrido condenagcio em pena de prisGo. A sentengc indicard os motivos da S

suspensdo da pena”.

~¥
No mesmo sentido, o n.2 1 do artigo 50.2 do Cddizo Penal Angolano (CPA) (}J‘/
prescrevendo a suspensdo da execu¢do da prisdo dispde que “O Tribunal pode
suspender a execug¢lo da prisdo aplicada em medida néo superior a 3 anos se,
atendendo a personalidade do agente, as condigdes da sua vida, a sua conduta
anterior e posterior ao crime e as circunstdncias deste, concluir que a censura d
facto e a ameaga da prisdo realizaram de forma adequada e suficiente as
finalidades da puni¢do”.

A suspensdo da execucdo da pena de prisdo consiste na interrupgao da execugao
da pena privativa de liberdade aplicada pelo juiz na sen-enga condenatdria, desde
que presentes 0s requisitos legais, ficando o condenaco sujeito ao cumprimento
de certas condi¢Bes durante o periodo de prova iJeterminado também na
sentenca, de forma que, se apds seu término, o senten:iado ndo tiver dado causa
a revogacdo do beneficio, sera declarada extinta a penc.




Trata-se de uma medida de politica criminal vigente no ordenamento juridico
angolano, que tem por fim estimular o condenado a viver de acordo com os
imperativos sociais cristalizados na lei penal, sendo necessario, para ser
concedida, haver convic¢do de que ndo havera perigos sara a sociedade.

Pelas disposi¢des aplicaveis, evidencia-se que se trata ce uma medida alternativa
ao cumprimento efectivo da pena de prisdao, que tem de ser declarada pelo
Tribunal, apreciados os seus pressupostos e mediante fiundamentagdo.

Neste mesmo sentido, Manuel Simas Santos sustentza que “(..) a apontada
suspensdo ndo é nem deve ser mera substituicdo automctica da priséo. Com efeito, e

\

como reacgdo de conteudo pedagdgico e reeducativo gL e é, so deve ser decretada
quando o tribunal o julgar conveniente e concluir, em face da personalidade do
agente, das condigbes da sua vida e de outras circunst¢ncias enunciadas no n.2 1
do artigo 50.2, que a censura do facto e a ameaga da prisdo realizaram de forma
adequada e suficiente as finalidades da punigcdo. Compete ao tribunal essa
indagacdo e a escolha responsdvel que sobre ela vier a fazer”. In Direito Penal de
Angola, Escolar Editora, 2021, pag. 179.

Assim, tendo a suspensdo da execugdo da pena sido pedida pelo Recorrente, o
Acorddo recorrido, fls. 213 e 213 verso, cumptindo com o dever de
fundamentagdo das decisdes judiciais e das sentengas, penal em especial, como/
garantia constitucional imanente a um Estado Democritico de Direito, expres g’
\

no n.2 1 do artigo 158.2 do Cédigo do Processo Civil (C°C) e no artigo 17.2 da Lei
Orgéanica sobre a Organiza¢do e Funcionamento do; Tribunais da Jurisdigdo
Comum (LOFTJC) - Lei n.2 29/22, de 29 de Agosto, ap-eciou acentuadamente o
pedido, destacando-se os seguintes termos:

No caso em apreco, resulta do aresto recorrido que scbendo o arguido que néo
estava habilitado a conduzir qualquer tipo de viatura, isto é, ndo possuia carta de \x
condugdo, ndo se inibiu de langar-se a estrada ao volante de uma viatura, G y’
conduzindo-a e em excesso de velocidade, desrespeitando, desta feita, todas as 99"
regras bdsicas do trdnsito rodovidrio, assumindo ele mesmo, as consequéncias do

seu comportamento a todos os titulos reprovaveis:

Resulta igualmente da factualidade dada como proveda que o arguido apds o
encontrdo decidiu parar a viatura distante do local do s icedido, tendo regressado
minutos depois, como se nada tivesse acontecido. Ou seja, o arguido deixou de
prestar, atempadamente o socorro devido as vitimas.

Assim, e dadas as circunstdncias em que os factos ocorreram de que resultou a
morte da condutora do segundo veiculo em consequéncia do encontrGo, este
Tribunal é de atribuir uma prognose social desfavordv2l ao arguido, com efeito,
decide em manter a decisdo recorrida, com excep¢cdo 10 crime de dano, por ser
particular.



Destarte, tendo apreciado as consideracdes de fundementagdao do Tribunal da
Relagdo de Luanda, no Acdrddo recorrido, o Tribunal Constitucional entende que o

mesmo nao ofende o principio da proibicdo do excessc ou da proporcionalidade,
consagrado no artigo 57.2 da CRA e alegado pelo Recorrete.

Nestes Termos,

DECIDINDO

Tudo visto e ponderado, acgrdam em Plenario, os Juizes Conselheiros do Tribunal

Constitucional, em: J’/,ﬁw, £L et a9t 0l R 7 A Ottt fd
ae Je o CEfe 744«/<«<(/£ oft’ﬂ'tm = /{'4«(/
/o/(/érf M/.},éaai[/’w C 2L E ’7451,4/('41”6(, éﬂﬁ',

Sem custas, nos termos do artigo 15.2 da Lei n.2 3/0¢, de 17 de Julho — Lei do
Processo Constitucional.

Notifique.
Tribunal Constitucional, em Luanda, aos 23 de Maio de 2023.

0S JUIZES CONSELHEIROS

Dra. Laurinda Prazeres Monteiro Cardoso (Presidente)<

Dra. Victdria Manuel da Silva Izata (Vice-Presidente) Vi< sy || . cbe Mg 1zbr
Dr. Carlos Alberto B. Burity da Silva (Relator) :';i’-/’j”"-

-

Dr. Carlos Manuel dos Santos Temewa&,ﬁ}&&——-’f

J =
Dr. Gilberto de Faria Magalh3es -Q g
Dra. Julia de F4tima Leite S. FerreiraC Pm}ag( ég 43:‘3 w2 { S #( L2 0N

Dra. Maria da Conceigdo de Almeida Sango \qu\% y

Dra. Maria Fatima de Lima D' A. B.daSilva  _~** /"LL‘J“/\Q\

Dr. Sim&o de Sousa Victor QA\ ﬁ\@é\\
Dr. Vitorino Domingos Hossi ~¢>\° i "/(-’)

—————— —
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